Аналіз конкурсних робіт за 2009-2013 роки дає підставу стверджувати, що роботи з кожним роком стають кращими. Грубі помилки зустрічалися, як правило, в роботах 2009 року (Довженко Олена Володимирівна)
Типові помилки в написанні та оформленні конкурсних робіт
(секція "Українська література")
1. Зміст роботи не відповідає плану роботи або не розкриває тему повністю чи в її основній частині.

Наприклад, у роботі "Гендерні мотиви творчості Т.Г. Шевченка" 2009 року було зроблено зауваження щодо не відповідності назви другого розділу «Гендерний аспект поетичної творчості Т.Г. Шевченка», оскільки в підрозділах 2.1 «Образ жінки у творах митця», 2.2. «Еволюція образу жінки на прикладі конкретних творів Т.Г. Шевченка» взагалі не згадується поняття «гендер».

Ще в одній роботі 2009 року наприклад, на сторінці 3 та 8 були повністю тотожні уривки від слів «Леся Українка, як правило…» до «і братерства народів». Підрозділ 2.5 «Багатовимовність драматичної поеми «Бояриня» Лесі Українки можна взагалі виключити через те, що він повністю повторюються у висновках. 

2. Автор не виявив самостійності, робота являє собою компіляцію або плагіат.
Наприклад, у роботі 2009 року на нашу думку, дивним видається зауваження автора, вміщене на сторінці 27 ("На початку курсової роботи ми ставили за мету"), оскільки дослідження не є курсовою роботою.


3. Не розроблено глибокого й всебічного аналізу сучасних офіційних і нормативних документів, нової спеціальної літератури (останні 5 – 10 років) з теми дослідження.
Наприклад, у роботі "Фразеологізми в поемі І. Котляревського «Енеїда»" 2009 року серед літературних джерел за темою, які були використані при написанні роботи,  зовсім відсутні найновіші, було тільки одне джерело 1995 року, інші – більш старі. 

Наприклад, у роботі "Гендерні мотиви творчості Т.Г. Шевченка" 2009 року літературних джерел за темою, які були використані при написанні роботи, було всього шість, одне – 2000 року, інші – більш старі. 

Наприклад, у роботі "Неореалістична драма Володимира Винниченка" 2011 року із 21 джерела за темою, які були використані при написанні роботи, 5 джерел – 2007 року, інші – більш старі. 

4. У роботі немає посилань на першоджерела або вказані не ті, із яких запозичено матеріал.
Наприклад, у роботі "Фразеологізми в поемі І. Котляревського «Енеїда»" 2009 року на стор. 10 згадується стаття А. Матвієнко, але в списку джерел її немає, і не зазначено, якого року видання ця стаття.

5. Бібліографічний опис джерел у списку використаної літератури наведено довільно, без дотримання вимог державного стандарту.
Часто робиться зауваження «Є помилки і в оформленні списку використаних інтернет-джерел.» 

Наприклад, у роботі " «Повчання» Володимира Мономаха. Моральний аспект та сучасність звучання" 2009 року неправильно оформлені посилання на джерела. В усіх посиланнях у квадратних дужках вказані тільки номери джерел, і не вказані сторінки. 

6. Обсяг та оформлення роботи не відповідають вимогам, вона виконана неохайно, із помилками.
В роботі 2009 року наприклад, у роботі трапляються пунктуаційні помилки (стор. 7, 17, 19, 23), пропущення букв, слів (стор. 9, 19, 23, 25). Речення «О.Бабишкін вбачає у відмові од активної боротьби» (стор. 23) виглядає незакінченим.

У роботах наявні незначні технічні недоліки оформлення текстової частини – перший розділ треба починати з нової сторінки (с.5), крапка замість коми (с.6), не вирівняний край (С. 24), чергування у/в. При зверненні до російськомовних джерел треба пильніше ставитися до їх перекладу українською мовою і слідкувати за стилем (на шпальтах книжкових магазинів С.4, преклоніння С.9 і т.п.).

Сюди ж можна віднести технічні (або фактичні) недоліки оформлення текстової частини – «панування шляхетської Польщі (1648-1957р.р.)» (с.10), не зовсім правильно оформлений зміст.

Недоліком дослідження є граматичні і стилістичні помилки, не перекладена з російської мови цитата (С.14), технічні недоліки оформлення списку літератури.

7. Мова і стиль роботи. 
Іноді робиться таке зауваження «Не завжди автор дотримується наукового стилю, подекуди трапляються публіцистичні прийоми, навряд чи доцільні в науковій роботі (наприклад, назва розділу 1.2 "Синьоока поезія В.Сосюри")». 
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